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Bakgrund

• Heterogenitet i termer av kön och etnicitet/ursprung och 
dess betydelse för 

– riskuppfattningar, riskbeteende och riskkommunikation

• Riskuppfattningar har studerats sedan början av 70-talet

• I början av 90-talet uppmärksammades att vita män 
uppfattar de flesta risker som lägre än andra grupper

– ”The White Male Effect” (WME)

• Samtidigt är vita män överrepresenterade i beslutande 
organ och som risk- och krishanterare
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Studiens upplägg

• Upprepa studier gjorda i USA i Sverige för att undersöka 
om det finns en WME i Sverige

• Sverige mer jämställt än USA, men inte mer jämlikt

• Enkätundersökning 2008

– slumpmässigt urval Sverige 

– stratifierat urval i områden med hög andel utlandsfödda i 
Stockholm, Göteborg och Malmö

– 59 % resp. 39 % svarsfrekvens, totalt ca1400 observationer
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Skillnader i extrema riskuppfattningar 
mellan kvinnor och män
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Skillnader i extrema riskuppfattningar 
mellan invandrade och infödda
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Skillnader i genomsnittlig riskuppfattning 
WME
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Analys av WME i Sverige

Kön Urspr. WME Ålder Gymn Univ. Ensamst Fatallist Egalitär Hierarkisk Individ Erfarenhet Tillhör

Dricka alkohol 0.22 0.13 -0.15 0.003 -0.06 -0.18 0.06 0.06 0.002 -0.08 0.11 0.14 0.01

Klimatförändring -0.27 -0.04 -0.03 -0.00 -0.05 0.01 0.04 -0.02 0.09 0.001 0.02 0.08 -0.09

Brand i hemmet -0.12 0.38 -0.04 0.00 0.02 -0.01 0.02 0.03 -0.004 -0.03 0.07 0.15 0.02

Naturkatastrofer -0.36 0.66 0.03 0.01 -0.04 -0.05 0.07 0.03 0.06 0.03 0.03 0.16 -0.11Naturkatastrofer -0.36 0.66 0.03 0.01 -0.04 -0.05 0.07 0.03 0.06 0.03 0.03 0.16 -0.11

Terrorism -0.17 0.66 -0.12 0.01 -0.03 -0.03 0.12 0.04 -0.06 0.08 0.06 0.18 -0.07

Allvarlig sjukdom -0.01 0.08 -0.30 0.01 0.04 0.06 0.03 0.02 -0.004 0.02 0.05 0.22 -0.04

Trafikolycka -0.01 0.26 -0.04 0.00 -0.03 -0.06 -0.00 -0.00 -0.04 0.01 0.02 0.09 -0.03

Egen rökning -0.04 0.37 -0.19 0.01 -0.04 -0.29 0.25 0.10 0.09 -0.02 0.13 0.14 -0.09
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Slutsatser 

• När man tar hänsyn till socioekonomiska faktorer, tidigare 
erfarenheter och värderingar finns det ingen skillnad 
mellan kvinnors och mäns riskuppfattningar i Sverige

• Skillnaderna mellan infödda och invandrade kvarstår

• Det finns inte en ”White Male Effect” bara en ”White 
Effect” i Sverige på samma sätt om i USA

• Jämställdhet minskar skillnader i riskuppfattningar mellan 
män och kvinnor

• Jämlikhet eftersträvansvärt för att även minska skillnader 
mellan andra grupper
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Frågor? Synpunkter!

Tack för mig!

9


